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Draft Eurolab report:

Matosakerhet vid provning
En kort introduktion om hur man karakteriserar noggrannhet och
palitlighet hos resultat inklusive en féorteckning éver anvandbara
referenser

Rapporten utgor pa 18 sidor en uttémmande introduktion 1 fem kapitel till omradet
métosdkerhet vid provning. Dessutom ingar som kapitel sex en litteratursammanstillning
angdende métosdkerhet pd 5 sidor. Hanvisning gors pa flera stillen till kraven 1 ISO/IEC
17025. Man slar fast att ISO-GUM utgor det principiella huvuddokumentet vid
skattning/berdkning av mitosdkerhet men hdnvisar dven till ISO 5725. I forordet uttrycker
man dsikten, att rapporten dr tinkt som hjélp for oerfarna snarare @n for experter, varfor den
nodvindigtvis forenklar vissa &mnen nagot. Rapporten dr dessutom draft”, vilket innebar att
den dnnu inte &r slutgiltig. Man tidnker komplettera beskrivningen med &nnu fler 1sta
exempel fran olika omraden 1 den slutgiltiga rapporten.

Kapitel 1 tar upp aspekter pa métosidkerhet genom att kortfattat besvara 6 stillda fragor:
- Vad ir mitosikerhet?
- Vem behover uppgift om mitosdkerhet?
- Varifran kommer métosédkerhet vid provning?
- Vem behover ange matosdkerhetsuppgifter?
- Hur kan man fa reda pé (skatta / berdkna) métosékerheten?
- Hur uttrycker man och anger métosidkerheten?
Genom att bara ldsa svaren till de stdllda frdgorna far man en god inblick i omrédet.

Kapitel 2 behandlar bestimning av mitosékerhet — tillvigagingssitt for skattning av
matosdkerhet i praktiken. Har slar man forst och framst fast, att ett laboratorium som har ett
bra kvalitetsledningssystem endast bor behdva anstrdnga sig minimalt for att kunna ange
métosdkerheten for ett resultat.

Principerna for korrekt tillimpning av métosdkerheter ges i ISO-GUM med grunderna via sitt
1 detalj beskrivna matematiskt/analytiska tillvigagangssitt att 1 8 specifika steg bestimma och
rapportera matosikerheten. Vidare rekommenderas som véigledning EURACHEM/CITAC-
guiden for analytiska kemister, en EA-guide med exempel fran kalibreringsomradet samt ett
’strategy paper” fran ILAC.

Man framhaller dock, att man oftast vid skattning av mitosdkerhet 1 praktiken, bor starta med
att se efter vilka uppgifter som redan finns tillgédngliga. Med hjdlp av tidigare valideringsdata
innefattande t.ex. provningsjimforelser i samband med prestandastudier av en ny metod, data
fran egna kontrolldiagram inom laboratoriet, data frdn provningsjamforelser (av typen
’proficiency testing”) som laboratoriet deltagit i eller data via expertbeddomningar kan ofta
arbetet forenklas avsevirt. Det giller att inte Overarbeta. For manga provningslaboratorier dr
det matematiskt/analytiska tillvigagéngssitt med sina 8 specifika steg med genomférande av
ménga méatforsok for varje osdkerhetskélla och inkluderande en del komplexa matematiska
ekvationer for berdkningarna av métosidkerheten inte ett effektivt tillvigagangssétt eller ibland
inte ens mojligt att genomfora. I stéllet bor de alternativa vigarna som beskrivits ovan provas.
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Kapitel 3 beskriver det matematiskt/analytiska tillvigagangssittet med sina 8 steg enl. ISO-
GUM. P4 fyra sidor ssmmanfattas huvudprinciperna med skattning/berdkning av osékerheter
av Typ A via statistiska metoder och skattning/berdkning av osikerheter av Typ B via andra
kéllor samt hur man sammanvéger alla enskilda standardosdkerheter till en beréknad,
kombinerad métosékerhet for att slutligen ange den expanderade mitosidkerheten med en
lamplig tdckningsfaktor (t.ex. k = 2) tillsammans med resultatet vid rapporteringen.

Kapitel 4 behandlar fyra olika losta exempel pa skattning/berdkning av mitosédkerhet.

Ex 4:1 visar skattning av mitosékerheten for bestimning av sulfat i avloppsvatten enl. en
standardmetod med jonkromatografi baserat pa laboratoriedata fran en genomford
provningsjamforelse (proficiency testing) i vilken laboratoriet hade deltagit med godkint
resultat.

Ex 4:2 upptar anvdndning av data ur egna kontrolldiagram for skattning av métosdkerheten
for samma metod.

Ex 4:3 visar skattning av mitosdkerheten for samma standardmetod (ISO 10304-2) med
utgangspunkt fran de valideringsdata som finns angivna i standardmetoden. Dessa data, som
bygger pa resultaten fran en interlaborativ provningsjdmforelse, visar att standardavvikelsen
under reproducerbarhetsbetingelser (sg) var 6,1 % av halten eller 6,1 mg/L vid 100 mg/L. Hér
tar man direkt Sg = Ucombined = 6,1 mg/L som ett métt pa “overall uncertainty”, vilken
inkluderar steg 3 och steg 6 enl. ISO-GUM (steg 1-2 och steg 4-5 ingar i data fran studien).
Steg 7 innebdr att multiplicera med tackningsfaktorn k och steg 8 &r sjdlva rapporteringen.
Man foljer alltsa pa detta sitt intentionerna i ISO-GUM utan att pa nytt behdva gora de
omfattande forsoken och berékningarna.

Ex 4:4 utgor ett forenklat exempel ur EURACHEM/CITAC-guiden pé det fullstindiga
matematiskt/analytiska tillvigagingssittet med alla 8 stegen enl. ISO-GUM.

Kapitel 5 innehéller slutsatser och sammanfattande kommentarer.
Kapitel 6 ir en litteratursammanstdllning ang. métosékerhet.
Rapporten dr en mycket bra och vérdefull introduktion till "Maitosédkerhet vid provning” och

sammanfattar pa ett bra och dverskadligt sétt hur man bor och kan g tillviga for att hitta rétt
inom detta ganska svarnavigerade omrade — vare sig man &r oerfaren eller expert.
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